Miejscowos¢, data
Imie i nazwisko
Adres

DYREKTOR
ZAKEADU EMERYTALNO-RENTOWEGO
MSWIA

ul. Pawiniskiego 17/21
02-106 Warszawa

WNIOSEK

Na podstawie art. 33, ust. 1, pkt 6 Ustawy o zaopatrzeniu emerytalnym funkcjonariuszy
Policji, Agencji Bezpieczenistwa Wewnetrznego, Agencji Wywiadu, Stuzby Kontrwywiadu Wo-
jskowego, Stuzby Wywiadu Wojskowego, Centralnego Biura Antykorupcyjnego, Strazy Granicznej,
Biura Ochrony Rzqdu, Panstwowej Strazy Pozarnej, Stuzby Celno-Skarbowej i Stuzby Wieziennej
oraz ich rodzin z dnia 18 lutego 1994 r. (Dz.U. z 2018 r. poz. 132 z p6zn. zm.) (dalej: Ustawa
emerytalna), wnosze o zaliczenie do mojej wystugi, okresu stuzby w organach bezpieczenst-
wa panstwa, od (data wstgpienia do OBP). do (data zwolnienia z OBP), tj. tgcznie (iloSc¢ lat,
miesiecy) lat.

Uzasadnienie

Decyzjq Dyrektora Zaktadu Emerytalno Rentowego MSW z dnia (data wydania i nu-
mer KRW pierwszej Decyzji, obnizajacej swiadczenie za stuzbe w OBP), wydang na pod-
stawie Informacji IPN z dnia (data wydania i numer Informacji IPN, wymienionej w tej Decyzji),
0 przebiegu stuzby w organach bezpieczenstwa panstwa (dalej: Informacja IPN, rok wydania
Informacji, czyli w tym przypadku niech bedzie na przyktad - Informacja IPN 2010), zostata
zmieniona wysoko$¢ mojego Swiadczenia emerytalnego. Zgodnie z orzecznictwem Trybunatu
Konstytucyjnego oraz sgddéw powszechnych, Informacja IPN 2010 jest dokumentem urze-
dowym, potwierdzajagcym petnienie przeze mnie stuzby w okreslonym okresie czasu w
okredlonych jednostkach i ma taki sam walor prawny jak informacja o przebiegu stuzby,
wydana przez inny, uprawniony organ. Ponadto, na podstawie tej Informacji ZER MSWiA
sporzgdzit dokument Wystuga w kontekscie sprawy ZER (numer tego dokumentu), z dnia (data
jego wydania), ktory rbwniez potwierdza, ze w okresie od (data wstgpienia do OBP). do (data
zwolnienia z OBP), . tgcznie przez (ilos¢ lat, miesiecy) lat, petnitem stuzbe w organach bez-
pieczenstwa parnstwa. Jak dotychczas, ani ja, ani Dyrektor Zaktadu Emerytalnego MSWIA,
ani sad nie wykazat, ze dokument ten jest nieprawdziwy bgadZz poswiadcza nieprawde, w kon-
sekwenciji czego Informacja IPN 2010 nie zostata uniewazniona i usunieta z obiegu prawnego,
a tym samym w dalszym ciggu zaswiadcza i stanowi dowod tego, ze przez (ilos¢ lat, miesie-
cy) lat bytem funkcjonariuszem organdéw bezpieczeristwa parstwa.
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Tymczasem, Decyzjg Dyrektora Zaktadu Emerytalno Rentowego MSW z dnia (data
wydania i numer KRW drugiej Decyzji, obnizajacej swiadczenie za stuzbe na rzecz TP)
(dalej: Decyzja ZER 2017) wydang na podstawie Informacji IPN z dnia (data wydania i numer
Informacji IPN, wymienionej w tej Decyzji), (dalej: Informacja IPN 2017 - bo chyba wszystkie
Decyzje ZER i Informacje IPN wydane zostaty w tym roku), ponownie zmieniono wysokos¢ mo-
jego Swiadczenia. Jednoczesnie, w zatgczonym do tej Decyzji dokumencie Wystuga w kontek-
§cie sprawy ZER (numer tego dokumentu), z dnia (data jego wydania), wyliczono mojg
wystuge za stuzbe na rzecz totalitarnego paristwa w okresie od (data rozpoczecia tej stuzby,
podana w tym dokumencie). do (data jej zakonczenia, podana w tym dokumencie), tj. tgcznie
(los¢ lat, miesiecy) lat, natomiast pominieto mojg wystuge za stuzbe w organach bez-
pieczenstwa paristwa w okresie (data wstgpienia do OBP) do (data zwolnienia z OBP) {;.
tacznie (ilos¢ lat, miesiecy).

Przypuszczam, ze pominiecie w wystudze okresu mojej stuzby w organach bez-
pieczenstwa panstwa spowodowane byto btedem pracownikdédw Zaktadu, dlatego wnosze o
usuniecie tego bftedu i o doliczenie do mojej wystugi réwniez stuzby w organach bez-
pieczenstwa panstwa, w okresie od (data wstgpienia do OBP) do (data zwolnienia z OBP).
Usuniecie tego oczywistego btedu przywroci stan faktyczny jezeli chodzi o mojg wystuge
przed 1990 rokiem.

Wnosze réwniez o sprostowanie jeszcze jednego btedu i doprecyzowanie, na pod-
stawie jakiego przepisu, Decyzjq ZER 2017 zmieniono wysoko$¢ mojego swiadczenia. Art. 32,
ust. 1, pkt 1 Ustawy emerytalnej, ktory stanowi jedyna, oprécz Informacji IPN 2017, podstawe
prawng tej Decyzji mowi tylko o tym, kto ma prawo przyznawa¢ Swiadczenie i ustala¢ jego
wysokosé. W przepisie tym nie wystepuje réwniez pojecie ,,ponownego ustalenia wysokosci
emerytury’, a tym bardziej nie wskazuje on ustawowych przestanek tego ,ponownego ustale-
nia”. Swiadczenie za$ mozna uchyli¢ lub zmieni¢ jego wysoko$¢ tylko na podstawie

przepisow art. 33 Ustawy emerytalnej.

Natomiast wymieniony tylko w Pouczeniu, ale nie wymieniony jako podstawa prawna
Decyzji ZER 2017 pomocniczy i przejéciowy przepis art. 2 Ustawy z dnia 16 grudnia 2016 r. o
zmianie ustawy o zaopatrzeniu emerytalnym funkcjonariuszy Policji, Agencji Bezpieczenstwa
Wewnetrznego, Agencji Wywiadu, Stuzby Kontrwywiadu Wojskowego, Stuzby Wywiadu Wo-
jskowego, Centralnego Biura Antykorupcyjnego, Strazy Granicznej, Biura Ochrony Rzqdu, Panst-
wowej Strazy Pozarnej i Stuzby Wieziennej oraz ich rodzin, upowaznia organ emerytalny
wytgcznie do wszczecia postepowania z urzedu, natomiast tryb tego postepowania reguluje
art. 33 Ustawy emerytalnej.

Wnosze wigc o wskazanie, jaki przepis art. 33 Ustawy emerytalnej stanowi podstawe
zmiany wysokosci mojego Swiadczenia, czy tez ,ponownego ustalenia” jego wysokosci.
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